
Ausfertigung 4AoIage liS

KAMMERGERICHT
Im Namen des Volkes

Geschäftsnummer:

14 U 856/96
9 0 57/95 Landgericht Berlin 

Indem Rechtsstreit

Verw indet ein:

5. Mai 1.998 
Schwanz
J ustizhauptsekretärin

1. der BFLBeteiiigungs GmbH '
dUrch den Geschäftsführer Bernd F. Lunkewitz Morfelder Landstraße 277 a, 60598 Frankfurt/ M., ’

2. der Dr. Ulrich Wechsler Verlags- und Medien GmbH, 
vertreten durch den Geschäftsführer Dr. Ulrich Wechsler
Hollmannshof Brockenhagen, 33803 Steinhagen,

3. der Konzeption Finanz- und Untemehmensberatung GmbH 
vertreten durch den Geschäftsführer Dr. Eberhard Kossack ’ Landsberger Straße 497/1,81241 München

4. Herrn Thomas Grundmann, Am Hof 32, 53113 Bonn,
Kläger und Berufungskläger,

- Prozeßbevollmächtigter zu 1):
Rechtsanwalt Dipl. Pol. Bernd Schräder,
Westfälische Straße 41, 10711 Berlin- ’
- Prozeßbevollmächtigte zu 2):
Rechtsanwälte Prof. Dr. Kai Vinck und Kollegen Uhlandstraße 173 /174, 10719 Berlin -
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Karlsruher Straße 1, ,07® 1 Berlin .

gegen

Alexanderplatz 6, 10178 Beilin, GunterHi™stedt undund Rudolf Bohn

“ S t S S S S S T g  M X ™

hat der Zivilsenat des •

5 3 = = S S = S ~ h

zuruckgewiesen. y nts Bsr,,n - 9.0.57/95 - werden
Die enveterte Klage wirf abgewiesea :

tragen. ^  ^  dle Kosfen * *  »eiten Rechtszuges zu 

DfeSK lä a e rr f^ r f^ ^  vollstreckbar.

von 450.000,00 D M ^ e n d T r w " 9 dUrCh Sichertleitsl®fetung
Vollstreckung S i c h e ^ ^ Ä ; ^

Der Wert der Beschwer übersteigt 60.000 DM.

3^ X b e s t a nH

"" dfe d6S —  -  -  Verlages
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£  ™ z : z z i z : v4s des ^  ~
1946 ihre G a s c h ä t l r  r!  ^ “ ^eselischafter am 30. März

damaligen Geschäftsführer .a u f g m ^ d è ^ t l l  
ehemaligen Genien des

Handelsregister c - Register der volkseigenen Wirtschaft L T  

™  HRB gelöscht; mi, Wirkung zum 1 Mai < L 9 * " " *  

Rechtser des volkseigenen Grundstücks

Löening GmbH wurde am;25. Oktober 1J54 il ̂ ^  &
im HRB gelöscht cvmäri - eingetragen und anschließend
SED  v o m ? t  1 2 d'nem * ® 0 ros des 2Ks der

Auftau-Veriag sowie ^  Gezeichnete
bezeichne,e Vertag Rotten & lL  T  * * *  >te «***»
fischen diesem ̂undttder&Ab̂ lüng lvi^m^aftèh ^ r KU2i<r Unte,̂te*it ̂28. Dezembpr 1QR9 o:r,Q + »ssenschaften beim ZK der SED..
zweiten Verwältungsvereinbanjiiĝ v̂  ̂ getroffen; In einer
Vermögenswerte des Auftau Vertage mi, den. des ^
des padeieigenen Volksveriags Weimar - -  ■ • / taBIW ünd
Aufbau Vedags im HRC wurde am 12. März 196^ ITfh' D,<' ~'ni'ag":>s des

-  -  ~  t r »

-überführte beide Vertane uemärt nh r. - 9 9enommen- Ke SED
.  w . . .  m J Z Z T  »  » . « w  ,

Mit dem stnttigen notariellen Kaufvertrag vom 18. September 1991 d

2U 2> bis 4) mit notarieller Vereinbarung vom 27 Sent m ' 8 K'ä9er

- — ■  - ~ r  c ? r
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Vertrage verwiesen

'hnen >  Zusammenhang mit der v ' “? " ' * “ « * ' " ^ e m , ns 
Französische Straße 32/33 durch die Aufh  ̂ ^eraußenjn9 der Grundstücks

anschließenden Beleihung und nochmaligerer ^  ^  *  *  * * '< »  und *>r
16 ^  Vertag GmbH zu A u s e i n a r t 9 ^  G" « s  durch

war' eine"

Aufbau Vertag *  *  ^ ar « *  die Geschäftsanteile einer
zugleich seine am 18. September ') ■« fc*«'
Marteren an. ’" ^ „ t e ; Zusftmmung. *  Vertmg. der

Antnilskautvenrag 1 ^  hahä «-re Pflichten aus dem

m % ?ev- “bH Seblisben und auch d i e . J -  ; 945 ^ ru n d e te n  Aufbau

«n ^Volkseigentum ü b e r g e g a n g e n . ^ Hf l i e h ^ !  

ofkseigentum in Gesellsrhaft • Umwandlung beider Veria

*«*•'« w » .  Ä ,  » . b . n . r r 8« 2 r  * ■ » •

d 'h Klager haben beantragt,

1. die Beklagte zu verurteilen.

(a) die Geschäftsanteile an ri

Vertag GmbHk ■" Beriin 1945 vor dem Notar
beim ÂG C h a r io r f 996" am Ä  Ä * "
«01 beim Ra, n "rSÄ Um9ete9e" « 5  Z t ' ^ T  Ni  86 *
1 X 5  ,n  HRC 9 a Ä  H R Ä r Ä  “ Ä

(b) die Geschäftsanteile a n d » am 19- Apnl 1955,

507. darauf gelöscht in HRB, Wober 19«  aus HRB in HRCNr
zu 75 % an die Klägerin zu 1) 2U 20 a ..

1. zu 20/„ an die Klägerin zu 2 ) zu 3 « / ah u 15 /o an die
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Klägerin zu 3) und zu ? v . ^ ,
»w eise. ■ ° anden Kl^ - 4 ,2U übertragen.

GmbH’ °ben näher ̂ efchneten Aufbau-Verte
(b) die Aktiva und P a ^ iu *  a

ssiva der oben näher bezeichneten Rütten & Loeninc

zu übertragen,

Die Beklagte hat beantragt,

die K,a9e abzuweisen.

vereinbarte Ausgleicl^r ^  * * *  Ver̂ s v
ordnungsgemäß erfüllt. ĝetragen, sie habe den Ve

-  -  -
rfullungsansprüche der Kläger seien aufa 7  aus9 « r t . etwa

Regelung E n ta ils  vegährt hzw. 7 ,

an der rechtzeitigen Ausübung ihrer Rechte gehld 7 “ ^  lreuwic
f^ etan . Zudem sei der Erfüliungsanspmch T t , * ' ® 9er ni'
AusgieichskiauseiimnotanelienVergLhrm 3"  ^
"  Hi^ n trâ g e  auf Übertragung aller Aktiv e M " 2 aus^ W o s Se

mange,s h in k e n d e r  Bestimmtheit ^  ^ g e  seit

vorgenannten Grtinden auch unbegründet Für d p“ '9 ***” aUS de

"I696" dSS zu erwartenden Streits über’ die Ht  * * «  e
erfordert,chen Feststellungsinteresse. Schadens bereits an
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G°SS" dieses am u  u„
z u g e s te l l te  Urteil haben die ' " 5 ''e'*“ndete end ihnen am 4 j

z  - . « «  -■ - X :

^ v e a M ^  G e sch äftsan te ile ^ ' ^  ^  « * * > « « « #  habe , * !  ^
De,te^ t  wobei e n te rb  dav°n haftedie*-' "

sefen- Zudem habe die KIän AnsP « d  vertrag,** „m  a aucf>
Ablauf der t,örf 9enn bereits vorVer+ran ■''■."■.■■ ausgeschlossen

» s ~ i ~ r r  ~
deswegen nicht auf de ^ 119 des Aufbau Vetages gewußt T '" *  ^  K!äf:er
Ai^ e  Besch^ ^ ^ n ^ h t " : ^ - ^
Ausgleichsklause,: sch[. . 9 '-9 unwirksam sei, Auch .  ° 'n9h"  *
Gegenstand des Veml '• J  "* nicht '•'e-”9l9icf>sweise

Jedeniaiis nach § 77s  bq b  "*"•'■ a n k m fä l l s  " * » 1 1  * *

f ~ « ~  - »  : sr :

DieK,â9eri" ^ 1 )  beantragt

9.0.57/95 -  atau ä n tm 9undVeri'Ündete Urte« des Landgerichte Beriin 

1- (a) die Beklagte t,, ..
■j d* öeriin -

ä 9h9r
umoi'2 1949 in HRB N? 400T k AG Ct,artt-«enS 20- Oktober

'  /o der Geschäftsanteile an a' a" der a"i 24. Mära iss, vn „1952 vor der Notarin
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hilfsweise^ße în̂  ste 'zu ^ b ert^ en ^ ^ ^ ^ ^

HRBaÄ S ™
GmbH zum 31eSn AG ChariottenburgV n ^ a ^ f ^  der « * "

Anlagenverzefchnisffe,n^  ’ f 90 einscWfeWich d ë rd o rt^ r^ 39 
«Verlagsbibliographie i v Ä f L i ^ Ä ^  s r s
" ■  u x  ä s t ^ s r ;

(b) die Aktiva und Passiva w •

S ’ G e S S Ä
genagten A n l a g e n v e r z e i ^ “ ? £  * »  e m s c b l i e M ^ S

2.

3.

f e e r

und sonstioen /dâgs enthaltenden Inventars V o ?  £ "dere des die

« Ä M S f  ‘ « ' i ' i X S * -

Gescha£2£ I„ AHnStâ" des öffenfflehen R ^ S  daß die
• G« a « e n b i s ^ ^  « « * > £ £ £

hi Ifsweise

vom 9. August 1994 M " °9 ns Dreubandgesetz) vom ■>7 i, Ke°Janisation
y i iy 9 4 umgewandeItWordensintl 17‘ JlJn' 1" 0 i. d. R

Die Klägerin zu 2) beantragt,

“ " « - S S J I m ' " * 1* .  Urteil d«  Landgerichts Bertis -

1-(a) die Beklagte zu verurteilen 20 »/ d» ~

onenburg, umgetragen am
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2 fdlckrz.

*"■'*• *“  » Ä 2 i ° c r - 1 » “ ä s
(̂ ) 20 % cl0j- 0 Q h’*

d® Beklagte zu venirtèilen den Klâne(a) d. : A en «agent tur gesamten Hand

^ ie n r e S e ä n fe f" 1̂  S t e S S f e "  d ^ - V e r t J

Sepfember ̂  * ä ^die Aloti\/-i ,_.> ̂

2.
a *’ • o c Fternöer -ft

festzuste/len daR

f ^ r « S 5 , t & r - ■ * « . .
Geschäftsanteile an d ëffn  des We"«ien R e c te tehe" «rt. daß <t

“ - “ • ‘ » • « c s r » ■ w  ™  s  £ i :
hilfs w eise

Gesellschaften oderd db de" A"«gen zu 1 fel

d- Ä ^ ^

v o m a A u 9 U s t 1994 TOm “ j “^ ? « S u

Die Kläger zu 3) und 4) beantragen,

das am 14. November iqq  ̂„
E n d e t e  Urte«des LandgerichtsBeriin.
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2.

9-0.57/95 — abzuändern und

Rütten s  ino ■ n ®er*,n~0st (Urkunde 303/1 Qc;o\ 2 vor der Notarin
HRC Mr 5^?T 9 ? mbH’ um9etragen am Ts Vertag

r- 507Vdarauf gelöscht in HRßl2uT b e ^ g J n  1 3US HRß *n
hilfsweise,

^B ek lagte  zu vonudeilen. dßn K]sgern ^  ^  _

■ < ^  S  ^ eSn AG Chari0«*nb4 eingeSoenSChlU? eS der mt*r

(b) die Aktiva und Pasciua H -

M telSted^ ’s^S?aarZeimriiSSe’ 'W a ffe n - 'T n S o r id ^  der d° d

s ? * *  -  -
öffentlichen Rechtf d^k-rlrd' daß die TteuhandlnstarUS/ n,Standen

S S S  3 % Und de-  ^ g e r ^ T ;  d“
bisher nicht übertragen hat, ^ 901 zu 1 Scannten Gesellchaten

hilfsweise

1  ^ S S ^ 3
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des vo/kse/qenpn \/ 

fegte
17• Ju™' 1990 i. d. F

D,e Sek,a9te beantrag,,

sämtliche Berufungen zurückzuweisen.

Die Beklagte verteidig, die e

erachtet, und „endet sich 9ef°Chteae Entscheidung m
Insgesamt gegen S,ch « e r  Bezugnahme auf ihr 516 fBr ateffe

. 9e,fend 9emachtén ^  ^  S« " a c h t Vo*
^lschenzeitiichen Vertr f ^ "^ n e p rtfch e  sei ' « •  EriB"nng d 
«*5. an den G e T jT ! ^  t t b e J T  „  ^  ^ e n  *

Cfe * "  'bn v e r ä u ß e r t e n *■ - m a g ic s f f “ ^
°ndnungsgemäs erfa||, “ A n t e i l e  Obefegen so R “  hab8 dea Klagen 

Anlage zu diesen, Vertra ^  V,;rthjS(® n  Vertage Anto5s;-ne!vc-rtraä

Anbruch aufObeita ' ^  aU,®efii,Wen « W  und V o r T " *  lnhaberd8r ia de,

elngehagenen A itg eselischa^j^^l^  V0DTla,s 'nt H a n d e l^ ^ ^ eÊ b Einen

nebst Anlagen Bezug genomr!̂  ^  Parte‘en w'n-l auf den Inhalt ihrer

Sämtliche form- und fristgerecht •
begründet Das law e,ngelegten ßemfi
können von der 80^  ̂  *  «■<* a  ^  ̂  * d
dia W n g  d ! :o 9ten-Unter teine"  - c h S  G e? Sen- Dem dia K
GmbH -  hrc 533 _ “ Chaf,sante//e der im Jahre J945 tSP'JnW Jew<*  an 
HRc s o / , UndderimJahrel952a p  - 9e9mndeten Aufbau-W

da-  ^  <**
Gchadensersatzpflicht d e /T w  Verian9en sowie die f  eftra9Ung

Gesellschaften „ach de
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1

nii

Treuhandgesetz begehren.

a"
den, Anteilskaufvertrag vom s !  , 1  V°n ^  PaSSiva aus 

Änderungsvertrages vom 2,  ^  ^
des Anteilskaufvertrages i.V.m § 433 Abs 1 BGB . hertBten- § 2
die Beklagte ihre § 433  Abs' 1 BGB’ sche^ n  d,ese hereto daran, daß

: . r  r  w*  -  -  -  « * .

Handelsregister des Arntsqe^ht^rh Anteilsöt5ertra9ung ausschließlich die im einn̂ t mtsgenGhfë Charlottentiurg zu HRB 35991 bzw HRB 377FK
2 - g  3mbH und Rat,en & h o e n i ^  

deren A t t ^ w T v  "  ^  ^eitpunkt^ar und

S 3  des Anteilskautvertrages in'verb^'d^60*16̂ 6" Vertra9*'C*1en Vs* ^  -
Kläger übertragen hat. S ' « « d e m  Beithttsverffag wirksam auf die

Autorenmchte der'nach n v t L r r t a9tr ßr den ^  ^
Denn hieraus folgt a l „  ^ Z T T T " 1“0 “

— " -  -  u i ' s r r Ä s r r - r
bezeichneten Rechte einzustehen, nicht jedoch den Klägern d J  

vermeintlich fortbestehenden Altgesellschaften zu'übertragen denen T *  *"

Auffassungen weiterhin diese Rechte zustehen. ’ nach ihren

Auch als Gewährleistungsanspruch ist Har a

Geschäftsanteile bzw. hiitsweise der Aktiva £  i ^ ^ ^  t
begründet Denn nanh c j-  ̂ „ Gesellschaften nicht

enn nach § 5 des Anteilskaufvertraqes wäm H ia  RaW * verpflichtet, den Klägern bzw den -r BeklaSte lediS|ich
Klagern bzw. den an drese veräußerten Verlagsgesellschaften etwa



—  vertragene Vertane
G^ h rieistagsansprtiche ’ * ? * * * ™ c h t ,  zu verschaffen. EntsDr „
Wögen G/nor *, Übertragung der \/ar# Pichende

»■  - z z z z - *• t ; r -
« 5 2  gegründeten Alt ® RechtsW o lg er der in H , ' ep,ember i

» » * •  -  '

W e  der 1 . Zivilsenat des Kamm .
Beschluß vom 27. Mai 1907 _  er9er,chts h seinem den Parte-

esenerrechtlicher Piflfunn- 1S57/9ß'  •!»  sich der erkenne ! T  bC'‘';ar,:;,e:i

1945 gegründete Aufba ansc Îießtrausgefijhrt hat h f ■ °  na*
Handelsregister c  der DDR *  Hntra9dng als l m f  ^  ™  ^

p f 99 GmbH- i» ; 9- ,m
Präsidenten des Kuhuthundes vo ,  ^  Em âch«9dnS"de!  d
Umschreibungsantrages ihrer „ ebruar «55 und des ent a''9e"

i ^ r der Û and̂ n̂ n S en T  ',0rn 2aMä̂ nt
-  * r  A u l : ~ ^ ^  N

kennzeichnenden Zusatz GmbH *"■ 2uSafe Pdvatrechfcbes
eschlussen des Po m „ s der v0" " *  Klägern selbst

Verwaitungsvere/nho Vorn ^ U u li I9 ß p  , ® *e£ften
Kultur vom 28 m"Sen des Zentralkomitees der SED ’ de" "A g en d en  

vom 8̂. Dezember 1969 1 , ,  SED  m,t dem Minii^ r'
^dhweg behandelt worden Daß d ^  ^  Und « A *  i J T T  *
Stellen der DDR Vnn ■ ’ ß d,e 2uständigen staatlich 984 f°rtan

' « * . . . . » . L  i " ’  J  . * T ,

t r r

*  *• : ^ C 5 r f - 5  I
P ten fomw ŝelnde„
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Xf

Umwandlung der (alten) Aufbau-Verlag Gmhu ■ -
vorliegenden Verfahren keine Zweifel D ie" e'nen ^  damit *"
Tatsachen belegten, entsprechenden Beh ^  ^  ^  *  » ™ e n  
entgegen getreten, zumä)( der "P“"9f d e ,8 e “ a9,a’ na,lh^
Kulturbundes ohne weiteres in darin zu seh ■ Ubertra9un9saM des
BeChe^ ^ m m re rd e ra J ^  ̂  * *  sein damaliger Präsiden,

Umwandlung in die Wege leitenden Ums h k ^  Gmt>H emäcWi9‘ hal’ den die
9e9en *• Organisationsform a l s o K  t T “ 9 “  Ste"en • Auch spricht 
entsprechenden Zusatz ^  ^  ^  * * * <

sozialistischen Wirtschaftseinheit im westlicherA^I6" ^  ei" -
hinderlich angesehen wurde, wie das von de ^  * “  dama,« erS te h e r  als
Verlags-Leiters Janka vom 14; Januar 1955 J , ,  e'n9ereichte Schreiben-des

Durch die von den Kläna

^Zentralkomitees . der S E D ^ ^ ^ r t e * 1 V°'vra,tunO«veroinba,...-(30..1 des
-.staatlicherInstanzmitdem Ministerium für « ?  Re0h!svsrs« ;lddfe höchste..

Apnl 1984 ist weiterhin hinreichend die Beh 7 ° ™  13’ DeZembeM963 “nd
' i  das organisationseigene Eigentum des KuH u i ! " 9 ^  ^ “ egt, daß 

"  W09e staa«fcher Reorganisation der SED 7  Veda9 nacM°'9end

r ;  bereBS “ » d6r Ve^altungsveminbanrng l ^  n ^ ” *
1. Januar 1964 der Aufbau Vedag und a- 5 D71 ,3 - :>ozcm!m 1* 2, das per 
Vertage Rotten & Loening sowie V o l k ^ L T ^  Parteiei9e" geführten 
einhert zusammengefaßt wurden, die nach r • 7 " ^  ^  Mrtschdfts- 
vormals ausschließlich in Berlin ansäss’ 69,8 errecMicher Umbenennung des

Ubd am 12. ^  i S !  Veria9eS ib Vertag
êrwaltungsvereinbarung vom 18. April 1984 ai ^  nachfo,9enden

Vertag / Rotten * Loening. behandelt ^  ^

der Beklagten, das organisationseigene Eigentum s T " *  ̂  Wete,B ̂ auptung 
usammenfassung mit den Verlagen Rotten & Loe m ^  im 2use der
SED übertragen worden, hinreichend belegt ohne rt"n V° lkSVe,1a9 Wei"® der 
entgegen getreten wären. Daß keine der Parteien rt ^  KB9er dSm aUSreicf>end
Untertagen vomulegen vermag, die eine Ob ! Rechtss,rete weitere
dem Vorbringen der Beklagten angesichts de/^  ̂  d'S SE° b6le9e"' sfeM 
Anonffe als Nachweis ausreichenden VenraBunBs J ^ nB<*

erembarung vom 18. April 1984
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-  — • » - . .
eine "  ° ~ n s e i g e n e s  E ^ Z  s ^  ^  -

-  * « ■ »  n : : r m- da
vorgesehen war und =i tzt9enannfen Venvaltungsvereinh 'n

Nur am Ra„de sei insoweit noch

s s : ~ - ^ t r r ~ -  -  —njanrsationseigenes Pin * evon ausginqe Han j
verloren hätte, weil in „• E'9entu» am Aufbau Vertan 1 der
3- Otober täon ,eSem Fa" <** OEB Aulbau VeH " “  die SED
Geschäfc2  erSaa0S s !d a ß K mit dSrn ßeWt -
B^ « d a  ^ uhu Verlag G ^ V 0"
—  — n to^ —  -  * * *  J  £ £ £ £ • > *

ebenfaiis

*■  * * * * *  d; p ’£ ? * * " '  V-fcB Rotten & Loening " * * « . «
^ a itu n g s v e J l V° m 3 V  Juli 1 * 2  sowie in ™&sch,uC

V° m 2S- ° ~ r  1962 ^ e; drei -W e n d e n

. = = S S = S 5

D ie se  beiden als O E B  in 'h
Rechtsnachfolgerin Pos d u rrd fe 96" " " "  S'ehe"den Veria9e h at die SED h 

Haftung umgewandelt w u r d e n GSSe" « n
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B

-  r “ r ; auch im “ «  -  - — ,
Altgesellschaften gerichtete ^  «  * -

in contrahendo, der posffiven T  " * * ' ^  Gra"dsä*sn  «er
ausgeschlossen sind. . . ' *  ra9s',eriet2un3 oder des Deliktsrechts

Daß der Kulturbund e V win0 7
"  V; r,ie9end unb^htl'ich, da hat
noch festgestellt weiden kann daß die - c  k nfechtungsgrund ersichtlich ist 
18. September 1991 abgegebenen * * * *  Anbd*» n '* r  «
Anfechtungsfristen wahrt. Zudem würde e ln e C  ^  e'nSChlâ9i9en Z ie h e n  
als autschiebende Bedingung verehb n * * ' * • * * * * * *  der insoweit 
Anteilskaufvertrages allenfalls * ,  einer s c h w l ^ US'mmun9 " a *  § 8 des

' Ä  dementePreCh-  -

— -  *
i  Erfüllung dieser Begehren aus Rechfsgründ • ,, BeWa9ten eine

Kulturbund e.V. seine vermeintlich mÖ9'fch ^  ^  der
an den Geschäftsführer derKlägerin zu 1) veräußert h t "  " "  Alt9eSe,lschafen . 
steht, daß die Beklagte sich diese Anteile noch v h * “  a  ewarte"
an wie darauf. daß die Hilfsanträge zu 1) nach 1  T n  ka"n' mehr
Aktiva und Passiva, der sich aus dem Urteil selb T  " ^  ^  Übe,tra9encten 
hinzuzuziehender Unterlagen ergeben we t *• S Und ""** aUS ande™e'tig

« a m i,m an g e lsV o llsftecku n g sfäh ig k e itn ach w lIC ,T jT r ^

Übertragung d e r *  * *  aUf *  
Altgesellschaften richten, nach § 6 Ziffer 3 d e s T T  ^
«a die Kläger diese nft* binnen der insoweit * *
31 Aü9Ust 1993 aan'chtlich geltend gemach, heb Aussch ,u^  *  zum

ausgefuhrt wurde, handelt es sich bei diesen Ansprii r T  ^  VOrStehenddiesen Ansprüchen inhaltlich letztlich nicht um
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e,nen durch die

genannten Gesellsch der Geschäfeanteile der in * 1 rt.

würden s.Vh x ' n 2afl,reichen Privatier, Klager durch
™  z r r " * ~  r « " » "  w ^ r r ~  *  « ■ » .

gehata.’ d' 2  J e ^ ^ ^ e ß te g e lu n g a ^ e r u ^ rr ^ n s b ^ 0^ TreU und G^ b e n ’

■■ ■ « - * > - •  * » ■  - w  ,  -
vertraglicher Nebennflirht ^ * 0*” M - Denn die Beiden, M

r  - « —  i r r “ ' "  r

Schließlich sind die vnrK
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